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1. Nauka o wsi i socjologia wsi.
Dziatalnos¢ spoteczna wiejska i socjologia wsi.
Nauka a zycie.

Mamy u nas liczne badania dotyczace gospodarstw mniejszych i wickszych, wielko-
rolnych i matorolnych, pelnorolnych samowystarczalnych i kartowatych, mamy liczne
studia ekonomiczne dotyczace rolnictwa, jako zawodu i jako galezi wytworczosci, opta-
calno$ci produkcji, eksportu i cet rolniczych, kredytu rolnego itp., ale nauki o wsi —
jako o grupie spotecznej, o zyciu wiejskim — jako o zjawisku spotecznym, o $rodo-
wisku wiejskim — jako o wytworze spotecznym nie posiadamy. Czy nauki te s3 nam
potrzebne? Azeby na to odpowiedzieé, trzebaby si¢ zastanowi¢ nad tym, czy uwazamy
catg dotychczasowa prace publiczng dotyczaca dobra wsi naszej za oparta na dostatecz-
nie glebokich podstawach poznawczych.

Czy to na polu reformy rolnej, czy o§wiaty powszechnej oraz rolniczej, czy spot-
dzielczosci, czy w dziedzinie zagadnien optacalnosci produkcji, szerzenia kultury ogol-
nej na wsi i prac organizacyjnych rolniczych, wszedzie przeciez odczuwamy, ze usito-
waniom naszym nie towarzysza wyniki wystarczajace dla stwierdzenia, ze odnalezlismy
droge najwlasciwsza i ze bliscy jesteSmy stawianemu sobie przez nas celowi. Odwrot-
nie, na niektérych polach wymienionych cel pracy oddala si¢ od nas w sposob prawie
nieuchwytny.

Niewatpliwie brak nam dostatecznej liczby badan z zakresu wsi. Ale jeszcze wigcej
brak nam tych badan, czyli wtasciwego do nich podej$cia. Badamy rolnictwo jako zaje-
cie, badamy rozne typy gospodarstw rolnych, ale za mato badamy wie$ jako taka. A gdy
badamy wies, to widzimy w niej znéw badz rolnictwo, badz sume gospodarstw, ale nie
badamy wsi jako zbiorowiska sit i dgzen zespotu ludzkiego, o szczegdlnych whasciwo-
Sciach i potrzebach?).

) Przedmowa znajdzie si¢ w wydaniu ksigzkowym.

2)  Ustep z odczytu na konferencji w sprawie kultury wsi dnia 28 maja 1936 r. p. t. ,,Wie$ jako sita spo-
teczna”, drukowanego w ,,Rolnictwie” z maja 1936 r.
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Zagadnienia naprawy ustroju rolnego byly podstawa dla rozwoju w Niemczech
osobnej gatezi wiedzy pod nazwa ,,Polityka agrarna”.

Zasob kultury wsi w porownaniu z silnym postepem miast stal si¢ podstawa dla
silnego rozwoju w Stanach Zjednoczonych Ameryki P6nocnej socjologii wsi.

W Polsce jestesmy swiadkami rozwijajacej si¢ bardzo dziatalnosci spotecznej wiej-
skiej. Jest to dzialalno$¢ zar6wno o$wiatowa jak 1 organizacyjna ekonomiczna, prze-
niknieta duchem spotdzielczosci. Procz tego na wsi powstajag wyrazne prady ideowe,
kierunki tworczosci literackiej 1 dazenia ogolno-kulturalne. Na wsi polskiej tworzy si¢
nowy typ zycia. Co o tym sadzi¢, jak na to patrze¢? Takie pytania stawiajg sobie liczni
dziatacze spoteczni. Majg oni swoj Swiatopoglad i stosownie do niego postepuja.

Socjologia wsi nie daje zadnych wskazoéwek dziatania i nie tworzy Swiatopogladow.
Ale badanie wsi jak najbardziej wszechstronne pozwala, by $wiatopoglady i kierunki
ideologiczne dziataczy mogly opiera¢ si¢ na prawdzie i poznaniu §rodowiska droga
badawcza. Dlatego tez na konferencji dzialaczy kulturalnych wiejskich zakonczytem
odczyt moj stowami: ,,Musimy bada¢ wies jako zbiorowe siedlisko sit spotecznych,
bada¢ przeszto$¢ wsi polskiej — by zrozumiec jej terazniejszos¢, badaé pilnie najnow-
sze kierunki energii i woli w tonie naszej wsi odbywajace si¢, a jednoczesnie poznawaé
wiasciwosci sSrodowisk na catym §wiecie, by moc wyrozumie¢ dokad wie§ dojs¢ moze,
bada¢ sposoby dochodzenia wsi do lepszego jutra, tam gdzie zostalo ono czeSciowo
osiagnigte, a przez to utatwic¢ osiggnigcie tego celu u nas wlasnymi sitami i we wiasnym
kierunku. Badanie takie stanowi przedmiot socjologii wsi. Socjologia — jak kazda
nauka — nie powie nam, co robi¢ na wsi nalezy, ale o§wieci nas, bySmy, pracujac dla
dobra wsi, umieli dostosowac si¢ do jej najbardziej istotnych wiasciwosci 1 potrzeb,
czyli do ducha spotecznego, ktory wie§ przenika”.

Nauka nie potrzebuje szuka¢ uzasadnienia swojej racji bytu w tym, zZe jest
potrzebna dziataczom. Nauka jest potrzebna duchowi ludzkiemu, ktéry poszukuje
prawdy. Typowi badacze naukowi chetnie przybierali poze stania ponad Zyciem i nie
troszczenia si¢ o nie. Takie stanowisko jest oczywiscie ze stanowiska nauki dopusz-
czalnym, ale wcale nie koniecznym. Nie mozna mierzy¢ stopnia naukowosci badania
tym, w jakiej mierze stoi ono zdata od Zzycia. Moda na takie odsuwanie si¢ ludzi
nauki od zainteresowan zycia jest juz dzi$ rzecza przestarzata. Nie dyskwalifikuje jej
to jeszcze, ze jest to moda z ubieglego wieku, ale tez i nie uzasadnia jej to, ze czgsto
uczeni lubig podkresla¢ iz badaja zycie ludzkie bez ogladania si¢ na zagadnienia
dobra i celu, a jedynie w imie prawdy. Swiadomo$¢ i odczuwanie celu dobra ludz-
kiego nie jest przeszkoda dla dochodzenia prawdy.

Dlatego tez socjologia wsi, bedac nauka o wsi, nie bedzie traci¢ na swej wartosci
ze stanowiska badawczego, jezeli przedmiot badan swoich skierowywa¢ bedzie ku
sprawom najbardziej zywotnym. Badanie i dziatlanie ma jeden i ten sam podktad
w uczuciach ludzkich: umitowanie przedmiotu. Podktad ten jest zwykle ptodny i dla
badaczy i dla dzialaczy. Plodny w kazdej z tych dziedzin dziatalno$ci ducha ludz-
kiego w sposob sobie wlasciwy. Umilowanie przedmiotu nie powinno zaslepia¢ ani
dziatacza, ani badacza — przeciwnie popchnie ono pierwszego by szukat sprawdzia-
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néw w wynikach badan, a drugiego za$, by szukat w dziatalno$ci ludzkiej nie tylko
gry interesOw, ale przejawow sit tkwigcych w glebi duszy ludzkiej i1 szukajacych
uzewnegtrznienia w zyciu spolecznym.

Socjologia wsi jest nauka bardzo potrzebng dzialaczom spotecznym wiejskim,
by mogli pracowa¢ ptodnie, a dziatalno$¢ spoteczna wiejska jest wielkim dla socjo-
logii polem poznawania wsi, jako sity spoteczne;j.

2. Nauka socjologii. Jej rozwdj. Metody badan.
Co daje socjologia ogolna dla poznania wsi.
Szkofa Le Play” ai Wiesego. Socjologia polska.
Szkofa prof. Znanieckiego.

Socjologia jest nauka ogo6lng o spoteczenstwie. Spoleczenstwo rozumiemy
jako wszechstronny zespot mniejszych zespotow i grup spotecznych. Zespoty
i grupy spoteczne sa wytworami zycia spotecznego w §rodowisku spotecznym.

Sa one wytworami przesztosci z jednej strony, za$ z drugiej nieustannie odbywa-
jacym si¢ na naszych oczach procesem odtwarzajacym terazniejszosci i przygo-
towujacym przysztosé.

Socjologia bada to co jest miedzyludzkie, a wigc przedmiotem jej s stosunki:

1) ludziiich zespolow w ich wzajemnym stosunku w danym zespole, H
2) ludzi w stosunku do ludzi i zespotéw innych.

Jednostki ludzkiej oderwanej od $rodowiska spotecznego nie ma i nie byto. 165
Czlowiek pojedynczo istniejacy jest zjawiskiem nie do pomyslenia, czlowiek bez H
pewnego srodowiska spotecznego istnie¢ nie moze, gdy zerwie z jednym wchodzi
do innego, lub tworzy inne. Srodowiska spoteczne s3 w ciaglym zazgbianiu jedno
o drugie, wiec cztowiek jest powiazany wigzami z innymi Srodowiskami i te wigzy
tkwig w jego Swiadomosci. Najprostszy cztowiek ma w sobie poczucie nalezno$ci
do zespolu ludzkosci. Trzeba tylko umie¢ to spostrzegac. Niektorzy sadza, ze w zapa-
dtych wsiach ludno$¢ nie ma zadnych poczu¢ spotecznych i ze kazdy zyje tylko
sobg. Jest to obserwacja zupeknie btedna. Nauka wskazuje na $cista tacznosé srodo-
wisk spotecznych na kazdym kroku. Moze ona by¢ wicksza lub mniejsza, ale jest
powszechng i ciagla. Wies jest grupa i zespotem zazgbiajacym si¢ z innymi zespo-
tami, a nigdy nie jest alfg i omega.

W poczatkowej dtuzszej fazie swego rozwoju od A. Comte’a poprzez H. Spencera
do E. Durkheima socjologia starala si¢ by¢ filozofig rozwoju ludzkosci. Wychodzita ona
z zalozenia, ze kazde spoteczenstwo ludzkie przechodzi jednakowe fazy. Tylko jedne
spoteczenstwa dtuzej sie zatrzymuja na formach poczatkowych, inne szybko ida naprzod.

Hypoteza jednokierunkowego rozwoju spoteczenstwa naukowo si¢ nie utrzymata
i dzi$ socjologia ja zarzuca. Ale przeswiadczenie o tej jednokierunkowosci tkwi gle-
boko po dzi$ dzien w sposobie myslenia wigkszosci badaczow z dziedziny spotecz-
nej. Gdy si¢ moéwi o spoleczenstwie zacofanym, ma si¢ na mysli, ze spoleczenstwo
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to stan¢to na dawnym stadium rozwoju i kazdy ma przeswiadczenie, ze skoro to spo-
leczenstwo pojdzie naprzod, musi przej$¢ poprzez te fazy przez ktére przeszty inne
spoleczenstwa.

Zycie ostatnich dziesigcioleci zadato ktam tej hypotezie na wielu polach. Naukowo
nikt nie udowodnil, by fazy rozwoju spoteczefistwa byly jednokierunkowe.

O ile jednak odrzuci¢ hipoteze jednokierunkowos$ci faz rozwoju zycia spotecz-
nego, to nie mozna wpada¢ w odwrotng przesade, zaprzeczajac wszelkiej prawi-
dtowosci w nastepowaniu po sobie faz rozwoju. Zycie spoleczne nie rozwija sie
chaotycznie, lecz ma pewne kolejne nastepstwa idace jedne w §lad drugich, ktore
daja sie stwierdzi¢. Socjologia nie moze by¢ filozofig historii, ale uogdlnien histo-
rycznych odrzuca¢ nie moze. Badajac spoleczenstwo ludzkie, nie moze pomijaé
tego, ze zarowno kazde spoteczenstwo jako wieksza calo$¢, jak i kazda choéby naj-
mniejsza grupa maja swoja przesztosé, w ktorej uwidaczniajg si¢ pewne prawidtowe
nastepstwa — poznanie ktdrych jest nam bardzo pomocne dla poznania istotnego
stanu obecnego 1 sit tworzacych stany przyszte.

Te kierunki socjologii wsi, ktore staly na gruncie filozofii jednokierunkowego
rozwoju, lekcewazyty tematy dotyczace wsi, obejmowaty bowiem jedynie najbar-
dziej ogodlne wiasciwosci rozwoju ludzkosci. Badano powstanie religii, wlasnosci,
panstwa, ale nie wsi lub narodu. Szukano w poznaniu spoleczenstw pierwotnych
wyjasnienia genezy p6zniejszego rozwoju form zycia spolecznego. W ogdlnym kie-
runku calego poprzedniego rozwoju szukano wskazan dla przysztosci.

Obok kierunkéw socjologicznych, opartych na jednokierunkowosci rozwoju
ludzko$ci, rozwingly si¢ inne, ktore tej hypotezy nie uznawaty i wérdd nich wiasnie
znajdujemy bardzo niewiele takich, ktére wie§ braty za przedmiot swych badan.
Na razie nie bede méwit o pracach stanowigcych wiasciwa socjologie wsi, a tylko
o badaniach nad wsia ze stanowiska ogolnej nauki socjologii.

Wsrdd tego rodzaju badan naczelne miejsce nalezy si¢ szkole Le Play’a. Szkota
ta, ktora z czasem przybrata nazwe Szkoty Nauk Spotecznych?®), czynita osrodkiem
swego badania monografie rodzin. Poczatkowo szkota ta skupiata si¢ na badaniu
rodzin robotniczych, pdzniej jednak znalazty w tej szkole obszerne miejsce badania
srodowisk wiejskich. Ideg naczelng catej szkoty Le Play’a jest to, ze typ spotecznej
organizacji rodziny nadaje charakter calemu spoleczenstwu oraz jego rozwojowi
1 odzwierciadla ustrdj calego spoteczenstwa.

Szkota ta upatrzyla trzy typy rodzin, dwa wyraznie przeciwstawne sobie —
rodzina partykularna i patryjarchalna, trzeci typ niestaty. Typy te rozwijaja si¢ na tle
warunkow otoczenia zycia spotecznego wiejskiego, siegaja do catego spoteczenstwa,
tacza si¢ z wlasciwos$ciami rasy 1 warunkujg kierunek rozwoju lub upadku spoteczen-
stwa. Widzimy tu zupelne odrzucenie hypotezy jednokierunkowosci rozwoju.

Wtasciwosci srodowiska zycia wiejskiego, formujac typ rodziny, wysuwajg sie
w tej szkole socjologicznej na naczelne miejsce. Szkole tej zawdzigczamy nie tylko

%) ,,Ecole de science sociale”. Organem tej szkoty jest pismo ,,La science sociale”, wychodzace od 1883
roku po dzien dzisiejszy. Zawiera ono duzo materiatlow dla poznania wsi wielu krajow.
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liczne monografie rodzin wiejskich, ale i monografie srodowisk wiejskich okreslo-
nych okolic, nie tylko zreszta we Francji, ale i w innych krajach. Jeden z przedsta-
wicieli tej szkotly, E. Demolins, dat szerokie rzuty historiograficzne na rozwd;j spote-
czenstw europejskich i, porzuciwszy teren monografij, wrécit do koncepcyj zupetie
hipotetycznych. Ale wspotczesny przedstawiciel tej szkoty, Paul Descamps?), odrzu-
cit wszelkie teorie, a stanat na gruncie nauki o spoteczenstwie, jako zbiorze synte-
tycznych opiséw srodowisk spotecznych, objetych pewna metodycznoscig. W tym
celu zbudowat on schematy opisu spoteczefistwa i jego typologi¢. Rodzina wiejska
w tej typologii odgrywa rol¢ zasadnicza.

Gdy bedziemy méwili o rodzinie wiejskiej, wrocimy do blizszego zaznajomie-
nia si¢ z wynikami badan szkoty Le Play’a w zakresie typologii tej rodziny. Szkota
ta data nauce wsi bardzo wiele, zar6wno co do badan monograficznych, jak i co
do syntezy charakteryzujacej Srodowiska wiejskie, a w szczegdlnosci co do wplywu
spotecznosci wiejskiej na wlasciwos$ci calego narodu. Przedmiot ten zupetnie przez
innych socjologéw nie byt badany, i stanowi on doniosta wtasciwos$¢ szkoty Le
Play’a. Z posrod autorow tej szkoty, ktérzy majg najwiecej badan poswieconych wsi,
wymieni¢ nalezy: Albert Dauprat i Paul Roux. Gtowni przedstawiciele tej szkoty, jak
Demolins, Descamps 1 De Tourville, cho¢ nie pisali rozpraw na temat wsi, jednak
w swoich pracach podstawowych dla kierunku naukowego jaki reprezentuja, udzie-
laja wsi wyrazne miejsce.

Wywarta ona duzy wptyw na badaczy wsi w wielu krajach 1 data pochop 1 podstawe
do licznych monografij, wsi i rodzinie wiejskiej poswieconych. Wprawdzie wielkie
dzieto profesora amerykanskiego W. Thomasa poswiecone chtopu polskiemu, czynigc
osia swoich badan wiejska rodzing polska, nie daje nam monografij w stylu szkoty
Le Play’a, ale sam fakt, Zze u Thomasa typ rodziny wiejskiej wysuniety jest jako klucz
do poznania chtopa polskiego, stanowi wyrazne odbicie gtéwnych zasad tej szkoty.

Wisrod innych szkét socjologicznych mozemy jeszcze wymieni¢ szkote nie-
miecka Leopolda Wiese’go (Kolonia), jako ta, ktéra z ogdlnego swego stanowiska
wychodzac, poswieca duzo uwagi i miejsca badaniu wsi. Osig systemu socjologii
Wiese’go jest badanie stosunkow miedzyludzkich. Tresci zycia spotecznego nie bada
on wcale, uwazajac, ze badanie tych tresci nie moze stanowi¢ przedmiotu socjologii,
skoro sg po temu inne dziedziny nauk. Ale w stosunkach migdzy ludzmi jest cos,
czego zadna inna nauka nie bada, tym czyms$ specyficznym dla socjologii jest to, co
zbliza lub oddala ludzi od siebie.

Zdawatoby sie, ze poglad taki spycha socjologi¢ do rzedu nauk daleko stojacych
od zycia. Istotnie L. Wiese odrzuca dogmatyzm, ale nie uwaza swej nauki za obojetna
dla potrzeb zycia. Przeciwnie, podnosi on znaczenie czynnika organizacyjnego i, jak
zaznacza prof. A. Vierkandt z Berlina, nauka Wiese’go chce chroni¢ zycie prywatne
1 publiczne od poddawania si¢ autorytetom niesocjologicznym, takim jak indywidu-
alizm i liberalizm oraz socjalizm i komunizm?®).

*)  Descamps Paul: La sociologie expérimentale. Paris 1933, Marcel Riviére. Patrz tez: Zalacznik 1.
’)  Vierkandt Alfred: Berichtunsglehre — ,,Handworterbuch der Soziologie™. Stuttgart 1931.
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L. Wiese w swojej pracy o ,,Osiedlach wiejskich” nawigzal badania uczonych nie-
mieckich nad zagadnieniem rozwoju typ6éw osiedli wiejskich do badan tegoz rodzaju,
jakie stanowia gtdwna tres¢ socjologii wsi w Ameryce i Anglii®). Badania niemieckie
o pierwotnym osadnictwie wiejskim znajduja swoj wyraz najwybitniejszy w wielkim
dziele Augusta Meitzena, poswigconym osadnictwu Celtow, Stowian 1 Germandw.

W tejze pracy swojej Wiese sformutowal dwie cechy wsi:

a) zwigzek cztowieka z naturg, oraz
b) wiecznos¢ wsi.

Nad tym sformulowaniem zatrzymamy si¢, gdy omawia¢ bedziemy definicje wsi.
Tutaj zaznaczamy tylko znaczenie socjologii ogolnej Wiese’go dla nauki socjologii wsi.

W badaniu wsi Wiese kladzie nacisk na rozréznienie w wsiach przybyszow
od urodzonych we wsi, na poznanie zwyczajow zycia koscielnego i religijnego,
stosunkow spadkowych, stanu i sity lub rozprzezenia opinii wioskowej, stosunku
cztowieka do czlowieka. Wiese nie wchodzi w rozwazania ani agrarne ani ekono-
miczne, ani kulturalne. Bada tylko spojni¢ ludzka, lub jej brak na wsi w najrézno-
rodniejszych przejawach.

Dla socjologii wsi typowa jest praca Wiese’go ,,Wie$ jako wytwor spoteczny”’).
Prace te wydat prof. Wiese przy wspotpracy swoich uczni. Razem z 31 uczestnikami
swego seminarium zrobit w 1927 roku wycieczke w okolice wiejska prowincji Ren-
skiej 1 zdobyt wiele materiatu dla grupy 12 wsi frankonskich, a przy pomocy siedmiu
swych mlodych adeptéw opracowat zagadnienie rozluzniania si¢ wigzan Srodowi-
ska wiejskiego pod wplywem oddziatywania miast oraz zatrudnien przemystowych
1 przenikan na wie$ elementéw nie zwigzanych ze wsig i pracg rolnicza. W pracy tej
Wiese podat wlasny plan opisu wsi, ktoéry wnosi pewne nowe czynniki do planow
szkoty Le Play’a. Polega on na podziale opisu na dwie czesci.

Jedna z nich zawiera dane ogolne, jak polozZenie fizjograficzne, pochodzenie
etniczne, wyznanie, podzial wlasnosci, rynek, zajecia zawodowe ludnosci, typ osie-
dlenczy wsi, rozmieszczenie pdl, typ podworz i domoéw mieszkalnych, wreszcie dane
ludnosciowe, jak liczba ogdlna, matzenstwa, dzieci, podziaty co do wieku, ptci, imi-
gracja i emigracja. Juz to wyliczenie danych zawiera pewne godne uwagi szczegoty,
jak typ wsi, podworza i doméw mieszkalnych. Ale najwazniejsza jest czgs¢ druga tego
schematu opisu. Wiese wykazuje, ze zawiera¢ ona winna obserwacje socjologiczne:

1) Zagadnienie indywidualizmu (samodzielno$ci jednostki).

2) Stosunki sgsiedzkie. Stosunek do sgsiednich wsi. Udzial w zwigzkach mat-

zenskich, w uroczysto$ciach koscielnych i innych.

3) Zagadnienie rozbieznoS$ci, hierarchii, gradacji stanowisk 1 zZycia osobistego.
Stosunek urodzonych na wsi do przybyszow. Wioscian do robotnikow, urzed-
nikow, studentéw. Stosunek do proboszcza, nauczyciela, lekarza, aptekarza,
wojska, policjanta. Stosunek dzieci i rodzicow.

®)  Wiese L.: Landliche Siedlungen — ,,Handwoérterbuch der Soziologie™. Stuttgart 1931.

7y Wiese L.: Das Dorf als soziales Gebilde — Ergénzungshefte zur Kolner Vierteljahresheften fiir
Soziologie. Miinchen 1928.
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4) Zachowanie si¢ wewnetrzne i zewnetrzne. Stosunek do ko$ciota. Przesady
i zabobony. Stosunek do panstwa i do wtadz. Przyjemnosci i zabawy. Wizyty.
Przestrzeganie wieczoréw $wiatecznych i1 niedziel. Wptyw miasta na oby-
czaje wiejskie. Wptyw partji politycznych. Lektura. Pisma.

5) Zycie familijne i plciowe. Czas zawierania malzenstw. Zycie przeds$lubne
1 pozaslubne. Ilo$¢ dzieci. Stosunek do dzieci. Stanowisko rodzicow na sta-
ro$¢ w rodzinie.

6) Rozne inne obserwacje. Co wywoluje sensacje na wsi i uchodzi za skandal.
Jakie jest znaczenie opinii publicznej. Stanowisko we wsi, pod wzgledem
doswiadczenia 1 wptywu, ludzi o szczeg6lnym charakterze.

I11. Stosunek wsi do tych co o niej zbieraja dane.

W planie Wiese’go zbierania obserwacyj socjologicznych widzimy pewna
dorywczo$¢ 1 dowolnos¢. Pomimo tylu wzoréw podtug ktérych nalezatoby zbieraé
1 opisywac dane socjologiczne, wcigz stoimy wobec trudnos$ci jaki plan lub jakie
rodzaje plandw nalezaloby uzna¢ za najlepiej czynigcy zado$¢ potrzebom nauki.

W Stanach Zjednoczonych Ameryki P6éinocnej narodzita si¢ i rozwineta osobna
nauka socjologii wsi, ktorej poswiecimy miejsce specjalne. Sama socjologia
ogolna w Ameryce przez swoja metode badawczg skierowata ku wsi czgsciowo
swe zainteresowania. Metoda ta to zastapienie monografij i opisOw statystycznych,
ktére zapanowaty w nauce czy to francuskiej czy niemieckiej, metoda monografij
wywiadow ,,survey”, dokonywanych przez obserwatorow. Z takich wiasnie opi-
sow spotecznych dotyczacych wsi w réznych cze$ciach Standéw Zjednoczonych
powstata nastgpnie socjologia wsi. Jakkolwiek wiekszo$¢ studiow poswieconych
wsi wchodzi obecnie w Ameryce w zakres socjologii wsi, jednak mamy tam bardzo
cenne monografie wsi, ktére zawdzigczamy socjologom nie specjalizujacym si¢
w tej dziedzinie. Cechg charakterystyczng tych monografij jest opieranie si¢ nie
tyle na zbieranych danych, co na zbieranych opiniach. Jest to metoda ankietowa
typowo amerykanska.

Jedna z ciekawych prac tego rodzaju, szczeg6lniej dla czytelnika polskiego,
jest praca asystenta socjologii Uniwersytetu w Louisville (Kentucky) Roberta
I. Kutak’a poswigcona historii wsi czesko-amerykanskiej®). Autor jest uczniem
prof. K. H. Tewney’a z Zakladu Socjologii Uniwersytetu ,,Columbia”, ktory jest
jednym z najznaczniejszych osrodkow nauki socjologii w Ameryce. Monogra-
fia wsi czeskiej pojeta jest przez Kutaka jako studium o trwato$ci i zmienno-
sci wiezow spotecznych wsi czeskiej na gruncie amerykanskim. Autorowi szto
o wykazanie w jakiej mierze wiesniacy czescy zachowuja swoj wlasny typ zycia,
a w jakiej mierze ulegaja wptywowi otoczenia i zastosowuja si¢ do niego. Autor
wykazat duzg sit¢ odpornosci wsi czeskiej na wptyw tego otoczenia.

%) Kutak Robert I.: The Story of a Bohemian American Village. Louisville Kentucky 1933.
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Cecha tej pracy i wielu innych typu amerykanskiego jest maty stopien krytycyzmu
w stosunku do zbieranych opinij. Monografia tego rodzaju zlewa si¢ z reportazem, co staje
si¢ groznym niebezpieczenstwem dla wartos$ci naukowej samych badan. Szkota socjolo-
giczna amerykanska nie zdobyta si¢ na wytworzenie metody, ktoraby zbierane opinie
umiala odpowiednio krytycznie o§wietla¢, brakowac i segregowac. Skutkiem tego czesto
mozna mie¢ wrazenie, ze zbierane opinie stuzg do o$wietlenia gotowych juz tez autora,
a nie stuza jako instrument badawczy dochodzenia do poznania prawdy.

Metodzie socjologicznej amerykanskiej, polegajacej na wytwarzaniu sobie
pogladu na dane zagadnienie spoteczne na zasadzie opinii licznego szeregu jednostek
wchodzacych do badanego srodowiska, a dotyczacych miarodajnych dla tego zagad-
nienia przedmiotow, zawdzigczamy podstawowe dzieto prof. Thomasa poswigcone
chtopu polskiemu’), do ktoérego zreszta wrocimy w osobnym rozdziale, poniewaz
musi ono by¢ uznane za prace wyjsciowa dla polskiej socjologii wsi.

Nie mozemy zaznaczy¢ zadnej pracy, poswigconej wsi, ktdraby wyszla z kuzni
angielskiej. Tak samo i socjologia rosyjska wsia si¢ nie zajmowala, jakkolwiek wies
jest przedmiotem licznych studidow naukowych w Rosji, ale z innego stanowiska
niz socjologiczne podejmowanych. Niektore jednak z tych stanowisk zblizone sa
do socjologicznego ujmowania stosunkow, o czym jeszcze bedziemy mowili blize;j.

Socjologia w Polsce stata poczatkowo poza obrgbem interesowania si¢ wsia.
Ani A. Swietochowski w swoich pracach socjologicznych, ani B. Limanowski, ani
E. Majewski, ani L. Gumplowicz, ani J. K. Potocki, ktorych prof. J. S. Bystron'?)
uznaje za socjologéw polskich, nie dali nic dla poznania wsi. Prof. L. Krzywicki
wydat wieksza prace poswigcong ,,Kwestii rolne;j”, ktora jednak ma charakter wigcej
studium ekonomicznego niz socjologicznego, oraz napisal monografje¢ ludoznawczo
-spoteczng ,,Kurpie”. Ostatnio napisal wstep do wydawnictwa ,,Pamietnikéw chto-
poéw”, ktore stanowig cenny materiat socjologiczny.

Wspotczesni profesorowie socjologii i nauk zblizonych w Polsce zaczeli juz
zwraca¢ uwage na wies jako na przedmiot badania.

Prof. Bystrofi, ktérego ,,Socjologi¢ (wstep)” cytowaliSmy, daje materiaty dla
socjologii wsi w pracy: ,,Wstep do ludoznawstwa polskiego” r. 1926, a gldwnie
w pracy z r. 1936 ,,Kultura ludowa”. Mamy prace S. Rychlifiskiego ,,Badania §ro-
dowiska spotecznego”, ktora przy wielkich monografiach daje podstawy dla ujecia
socjologicznego. W dwdch pracach J. Chatasinskiego: ,,Antagonizm polsko-nie-
miecki w osadzie fabrycznej ,,Kopalnia” na G. Slasku oraz ,,Drogi awansu spotecz-
nego robotnika” mamy powazny materiat dla socjologii wsi.

Gdy rozwazamy znaczenie socjologii ogolnej w Polsce dla socjologii wsi,
musimy sobie przede wszystkim u$§wiadomié, Ze pierwszy profesor socjologii
w Polsce i zalozyciel Polskiego Instytutu Socjologicznego prof. F. Znaniecki byt
wspotpracownikiem prof. W. Thomasa w jego pracy o chtopie polskim. Tym bardziej

°) Thomas WilliamI. and Znaniecki Florian: The Polish peasant in Europe and America. New York
1927, Alfred A. Knoff. Wydanie 2-gie.

19 Bystron J. S.: Socjologia, Wstep informacyjny i bibliograficzny. Warszawa 1936. Wydanie 2-gie.
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zalowac nalezy, ze prof. F. Znaniecki'') sam zadnej pracy wsi polskiej nie poswie-
cit oraz, ze nie mogt urzeczywistni¢ zamierzonego wydania chociaz czgéci pracy
prof. W. Thomasa w jezyku polskim.

Wytyczne szkoly socjologicznej prof. F. Znanieckiego maja podstawowe znaczenie
dla socjologii wsi. W swoim wstepie do socjologii prof. F. Znaniecki daje wytyczne,
ktore dla socjologii wsi majg szczegdlne znaczenie. Rozwija on szczegbtowo mysl
zasadnicza, ze nie tylko porzadek naturalistyczny 1 rasa ksztaltuja spoteczenstwo ludzkie,
lecz réwniez ksztattuje go 1 cztowiek ze swoja tworczoseia 1 kulturg. Wiemy, ze szkota
Le Play’a, ktora najwiecej poswiecala si¢ badaniom wsi, zbyt duza wage przywigzywata
do znaczenia fizjografii i rasy. Znaniecki, bedac przeciwnikiem determinizmu natura-
listycznego, nie wpada w dualizm idealistyczny. Odrzucajac filozofi¢ historii, jako tta
socjologii, wyznacza on tej nauce nastepujace dziedziny:

1) kwestie matzefistwa, rodziny, rodu, hordy, plemion i narodu,

2) thumu, bandy chtopcow, sasiedztwa, okolicy wiejskiej, towarzystwa, stowarzy-
szen tajnych, klasy, wieku, pfci,

3) odrgbnosci rasowe i narodowe,

4) nasladownictwo, oddziatywanie spoleczne,

5) sity spoleczne,

6) konflikty: wojny, walki rasowe, krwawa zemsta, pojedynek, gra,

7) asymilacja,

8) przodownictwo,

9) rozwdj spoteczny, epidemie spoleczne, reformy rewolucyjne,

10) postep.

Catly ten schemat odpowiada typowi amerykanskiemu. Nie ma w nim miejsca dla
badan ogolnych dotyczacych wsi, poza badaniem okolic wiejskich, co nie przeszka-
dza temu, ze wlasnie w Ameryce obok socjologii ogdlnej powstata osobna nauka
socjologii wsi.

W schemacie prof. F. Znanieckiego wies ujeta jest jako okolica wiejska, w punk-
cie drugim, na réwni z kwestig sgsiedztwa i towarzystwa. Zdaniem moim nalezalo ja
pomiesci¢ badz w dziale pierwszym, badZ w osobnym dziale, ktoryby wyszczegolnit
osobno: wies, miasto, klas¢ 1 panstwo. Blizej temat ten omoOwi¢ przy rozwazaniu
mego systemu socjologii wsi. Jakkolwiek prof. F. Znaniecki sam nie poswigcit
zadnego swego studium socjologii wsi, nalezy jednak zaznaczy¢, ze z jego szkoty
wyszty prace doc. J. Chatasinskiego. (...)

) Znaniecki F.: Wstgp do socjologii. Poznan 1922, str. 257.
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